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Faptul ca bibliotecarul iubegte cartile este o
axioma. Dar trebuie sa le aprecieze neconditionat,
fara discernamint, ma intreb? In constiinta mea, el
nu are doar menirea, desigur nobila, sa pastreze
cartile pentru alte gi alte generatii de cititori. Mi-e
greu sa mi-l imaginez pe bibliotecar doar ca pe un
individ care ia mecanic volumul de pe raft, il ofera
cititorului si, mai apoi, il instaleaza la loc.

Evident ca profesorul este cel mai in drept (si
conform Regulamentului) s& recomande studen-
tului bibliografia si textele obligatorii pentru lectura
la cursul sau. Pe de alta parte, bibliotecarul are
posibilitatea sa fie la zi cu noile aparitii editoriale,
mai mult, in competenta lui st& politica achizitiilor
de carte facute de biblioteca. $i din aceste con-
siderente, el trebuie sa-i cunoasca valoarea, sa
poata dezvalui beneficiarului mesajul ei cognitiv —
instructiv - educativ, determinindu-I pe acesta sa
faca optiunea. Bibliotecarul igi poate asuma astazi
plenar calitatea completarii colectiei si din urma-
torul motiv.

In vremurile sovietice, cind statul sustinea fi-
nanciar editarea, achizitia si distributia cartii, bib-
liotecarul nu putea (nu avea dreptul) sa interzica
intrarea unei carti in colectie pe motiv ca autorul
abordeaza tendentios, impotriva adevarului, o pro-
blema, o realitate sau pentru c& un volum de proza
sau de versuri era mediocru.
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Istoria si istoricii

Anatol MORARU, redactor - sef

Astazi, cum bine se stie, statul nostru se es-
chiveaza cum poate de la subventionarea culturii,
invatdmintului si a multor altor lucruri demne de
realizat pentru viitorul acestei tari. Actuala guver-
nare, care se lauda non - stop, de au transpirat
toate televizoarele din republica, cu performantele
extraordinare Tnregistrate de la 2001 incoace, nu a
alocat nici un banut bibliotecilor pentru achizitio-
narea de carte. Colectile se completeaza din do-
natii si din sursele financiare extrabugetare (insu-
ficiente) ale institutiilor de fnvatamint. Motivul “ne-
participdrii” guvernarii este desigur “serios” — nu
ajung bani nici pentru salarii decente, nici pentru
cumpararea cartilor de valoare.

Tmi permiteti sa nu fiu de acord. A gasit doar
guvernarea atitia bani pentru “noile” manuale de
istorie integratd! Desi, conform Constitutiei R. Mol-
dova, institutile de Tnvatdmint (preuniversitar si
universitar) sint in afara politicii, elevii gi parintii
acestora au ramas surpringi de decizia guvernarii
de a introduce de la 1 septembrie in scoli si licee
manuale de istorie in care adevarul istoric este
trucat.

Sa fim intelesi corect: nu avem nimic impotriva
istoriei integrate si a manualelor de alternativa. Dar
Cu 0 singura precizare, cind sint scrise cu compe-
tenta si onestitate profesionald. Or, noile manuale
suferd, in majoritatea lor, tocmai de o atitudine pre-
conceputa, partiald, autorii revendicindu-si un



punct de vedere personal asupra istoriei Basara-
biei. Desigur, opinia istoricului conteaza. Dar sint
istorici si istorici.

Lui Napoleon ii este atribuita definitia “obiecti-
vitatii” istoricilor de curte. Se zice ca imparatul si-a
convocat maresalii ca sa decida planul interventiei
armatei franceze in Egipet. “Mon imperateur, ar fi
intervenit unul dintre maresali, dar cum vom motiva
acest razboi, doar nu sint pamintuirle noastre”.
“Voi cuceriti-le, iar eu voi gasi istorici care vor de-
monstra ca ele au fost ale noastre si avem dreptul
la ele”. Nu inz&dar, Tn aceasta campanie prin nisi-
puri, Napoleon a plasat asinii si istoricii in mijlocul
armatei, ca sa fie in siguranta.

Ceva similar se intimpl& astazi la noi cu o par-
te din istorici. Guvernarea, din ratiuni intelese, pro-
moveaza ideea unei statalitati moldovenesti, inter-
pretind in felul ei testamentul lui Stefan cel Mare:
“Moldova nu-i a mea, nu-i a voastrd... ci a comu-
nistilor”. “Noi avem statul nostru inca din 1359, afir-
ma un mare demnitar, de ce s& invatdm istoria al-
tui stat”. “in 1918, sustine un alt demnitar, am fost
ocupafi de roméni si in 1940 am fost eliberafi de
Armata Sovieticd”. “Dupé 2001, intervine un al trei-
lea, noi am nceput sa trdim extraordinar de bine.”
Absolut “intimpl&tor” si autorii “obiectivi” ai manu-
alelor de istorie integrata califica evenimentele si
realitatile din sec XX intr-o simetrie absoluta. Ri-
dicolul gi dramatismul situatiei consta in faptul ca
aceste opinii “obiective” ne costa scump. Daca au-
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torii lor le-ar fi enuntat in cercul unor rude sau prie-
teni, le-ar fi pus in dezbatere la vre-un simpozion
si, foarte important, ar fi facut-o pe gratis, mai
treaca-mearga, cine le-ar interzice? Si apoi, daca
regimul actual e congtient ca a scos, dupa 2001,
tara din impas, ca economia se dezvolta de prapa-
denie, ca PIB-ul creste precum aluatul Tn covata,
de ce e nevoie sa se cheltuie sume importante
pentru a baga obligator toate acestea Tn capul ele-
vilor. Nu sint de ajuns oare televiziunea, radioul si
ziarele aservite puterii? Daca lucrurile stau aga de
stralucit, cum se trimbiteaza necontenit, chiar po-
porul acesta, aga cum este el, nu ar fi capabil sa
observe, sa simta toate aceste succese, daca ele
ar exista?

Nu vom invoca sumele cheltuite pentru edita-
rea manualelor si onorariile autorilor, vom spune
doar ca ar fi fost mult mai indicat ca ele sa fi fost
folosite pentru a cumpara loturi importante de carti
de valoare sau pentru a majora salariile biblio-
tecarilor.

Bibliotecarul, repet, e obligat sa fie expertul cel
mai credibil, or, aidoma unui bun gospodar, el stie
ce are mai de pret in gospodaria sa si care sint
lucrurile cele mai necesare pe care trebuie sa le
cumpere din banii adunati cu truda. Un asemenea
bibliotecar va renunta, cred, sa achizitioneze ma-
nuale de istorie integratd comunismului, preferind
alte valori, imuabile.




